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Nel secondo volume della sua grande monografia (Jacques Lacan. La clinica psicoanalitica: struttura e
soggetto), Massimo Recal cati descrive prevalentemente le forme che la malattia psichica puA2 assumere. Sin
dalle primerighe, egli sottolinea |4?%essenziaitA dellaclinicanellaricercadi un autore che, a partire dal
1966, 1&2?anno di pubblicazione degli Scritti, ha fatto irruzione anche sulla scenafilosoficaed A~ diventato
un riferimento trai piAt fecondi 422 anche per chi o harifiutato 4?2 nella filosofia contemporanea. Le mie
riflessioni ovviamente non contrastano con quanto afferma Recalcati, e cioA” che lateoria del soggetto, del
desiderio e del godimento, del significante e dell&??oggetto piccolo (a) derivano da unacreativitA teoretica
che s&??intreccia continuamente e in misura fondamentale con la pratica clinica. Vorrel piuttosto sottolineare
|&?7interesse e gli stimoli che questo secondo volume puA2 suscitare nel |ettore che non dispone di una
formazione clinica: dalle forme patologiche affiorano le figure del desiderio, e le domande sullé??esistenzain
quanto elaborate da quel soggetto plastico che noi siamo. Mi sembra perciA2 |egittimo indicare acune
guestioni filosofiche che emergono dalla clinicalacaniana, e in particolare dal taglio interpretativo che
Recalcati ne offre.

Anzitutto: chi A" il Lacan di Recalcati? Se s vuole privilegiare unarispostatrale diverse possibili, credo che
s dovrebbe indicare lateoriadei registri. Nellaricezione piAl scolasticadi Freud, il numero 3 eraquello
dell&??Edipo, mentre per Lacan A" come 142?ago di una bussola che si rivolge verso 1422l mmaginario, il
Simbolico, eil Reale. | registri sono modi da??essere, modi della??esperienza; quanto all&??2lmmaginario e al
Simbolico, si potrA aggiungere che sono modi di guardare e modi di pensare. Molto schematicamente: il
Reale A" 18?72uno, cioA™ la spinta verso 1822indiviso; 1a?2lmmaginario A il due, il rimando interminabile tra
i simili, inevitabilmente condannati allarivalitA , alla??aggressione, a passioni distruttive come lagelosiae
|a?7invidia; eil Simbolico A" il tre, laforza che interrompe |a dial ettica specul are dell&?2lmmaginario e
penetra nel Reale. Solo parzialmente: in ogni caso, appartengono al Simbolico la potenza articolatoria del
linguaggio e |4??azione della Legge.

Ogni essere umano A" 422miscel atod?s dai registri: sono le relazioni tralmmaginario, Simbolico e Reale a
determinare 14?7 dentitA del soggetto, che A pur sempre 8??assoggettatod?s, mai incentrato su se stesso, ma
A" comunque responsabile di ciA2 che A”. Del suo essere 4?2 un termine che non indica un ente oscuro,
come credono i filosofi positivisti (nell&??accezione ampia, e spregiativa, introdotta da Nietzsche), bensA- la
dimensione modale dell&??esistenza. GiA in Freud, A" il desiderio di essere, e non soltanto la plasticitA
dellalibido, a costituire il tratto distintivo, eminentemente problematico, della condizione umana. Il che
implica che |18?7identitA sia unarelazione tra almeno due soggetti, traidem e alter: giA in Freud emergela
potenza del1a??alteritA | [42?azione modellizzante esercitata dall42?altro cosA— come il suo sottrarsi, per
esempio con gli effetti devastanti della melanconia.
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MaA" grazie a Lacan che questa teoria del soggetto compie progress decisivi e viene dispiegata nella
ricchezza delle sue articolazioni. || soggetto incontra|&??alteritA nei modi designati dai registri, e ciA2
avviene sincronicamente (non ca??A" evoluzione se non nei vincoli dellastruttura). Recalcati mettein
evidenza come |8?7incontro con |&22alteritA  siainevitabilmente und??esperienza di perdita: il soggetto
sperimenta |8??esilio dalla Cosa, 18?2impossibilitA di coincidere con se stesso, |8??azione |etale del
significante, del linguaggio. Come intendere questa triplice azione negativa? L e patologie, secondo Recalcati,
pOSsono venir considerate come obiezioni alla perdita, cioA™ alla??esilio rispetto alla Cosa del godimento (p.
XX).

Bisogna ricordare che quella psicoanaliticaA” unaclinica differenziale, articolatain tre strutture (nevrosi,
psicosi, perversione). Come si A" appena detto, ogni patologia puA2 venir considerata come una??obiezione
a?? ostinata, permanente 8?7 alla perdita, e dunque allaforza che la determina: laLegge, o meglio il
Simbolico, che comprende tutta la sferalinguistica e culturale. Il nevrotico non rifiutadel tutto la Legge, ma
la subisce malvolentieri; vive la sua vita nell&??insoddisfazione e nella??autopunizione; lapsicosi A” un
rifiuto completo, da cui consegue il ritorno distruttivo del reae: 18??esistenza viene lacerata, il soggetto viene
frammentato, perseguitato, diventa un oggetto-scarto; nella perversione, il soggetto denuncia come
una??impostura lavitadella Legge in nome di una pienezza innocente, non intaccata.

Questi, in una formulazione non ulteriormente riducibile, sono i termini del problema; proviamo adesso a
comprenderli in una prospettiva non soltanto clinica. Al centro dellaricercadi Recalcati stail rapporto trail
desiderio e laLegge: anzitutto, la decisione di non rinunciare alla nozione di desiderio, che sembra eclissata
nella??2ultimo Lacan da quelladi jouissance (godimento), e alla quale molti lacaniani guardano con
diffidenza, quasi condizionati dalle critiche dell&??Anti-Edipo. Per Deleuze e Guattari, nella concezione
psicoanaliticail desiderio sarebbe vincolato e subordinato alla mancanza, e non verrebbe mai pensato come
potenza o produzione. Anche in Lacan, la mancanza sarebbe essenzialmente la nostal gia del|&??oggetto
perduto e impossibile daritrovare. Ma A" davvero cosA-?

Lamancanza lacaniana A" una &??mancanza di&?., o non A" piuttosto una &??mancanza ad?» 42?2 come
evidenziato dalla??espressione manque-A -Adre? Che cosa consegue da questa modifica? In primo luogo, che
la mancanza non va cercata soltanto dalla parte dell&??oggetto, ma anche dalla parte del soggetto. Il soggetto
mancante si rivela allora come un soggetto diviso, nella miscela conflittuale dei registri. E la 8??mancanza
aé s mostra come unamancanzatra i registri, nessuno dei quali puA2 sovrapporsi completamente
ala??altro. Da questaintraducibilitA permanente derivano le possibilitA degli esseri umani, laloro
creativitA cosA- comeil naufragio nellamalattia

Ogni registro A" non-tutto. Nella nostra esperienza, non tutto A” significante, perchA®© il redle, la
pulsionalitA caotica e indomabile, traboccaal di IA di ogni elaborazione; manon-tutto A” anche il nome di
ciAz cheresiste allafascinazione della??Uno. A? il nome del desiderio che percorre le vie del soggetto
diviso.

Comesi A" appena detto, la psicoanalisi indaga la mancanza anche e soprattutto sul versante soggettivo. La
domandaimplicitanell&??analis non A" forse: quali possibilitA hai perduto? Come ricorda Recalcati, a
questo per Lacan serve una psicoandalisi: essa offre &2 &?2opportunitA di ripartiread?s (p. XV1), di ritrovare le
possibilitA perdute. Insomma, il soggetto perduto del desiderio.

Questo mi sembra un primo risultato di grande rilievo filosofico: usci re dald??dternativarigida, e restrittiva,
trail desiderio come mancanza (di) eil desiderio come produzione. CiA2 che Freud e Lacan hanno indicato
A" il desiderio come relazione da??essere, che si articola nella polisemia della??alteritA .



Lamancanza piA? radicale A™ introdotta dal rapporto con la Legge: dunque dal Simbolico, dal significante
(che non A" semplicemente unametA del segno, come per i linguisti). Concentriamo |14??attenzione, per
ovvieragioni di spazio, sul rapporto con lalegge, e in particolare sullafigura del perverso, che per Recal cati
A" laformadi soggettivitA piAlfavoritanellasocietA ipermoderna Laperversione A" volontA di
godimento, &8??desideriod? di liberarsi di ogni mancanza, soppressione della 8??mancanza a essere come
costitutiva dell4??es stenza umanad? (p. 419). La perversione A” pulsione di coincidenza, e dunque rifiuto di
ogni negazione. Questo rifiuto generalizzato nasce dalla confusione &?2trala necessitA imposta dal
linguaggio di rinunciare al godimento assoluto della Cosa con lanecessitA di rinunciare a desiderio stessoa?
«(p. 428). A venir respinta A" ogni azione negativizzante, in nome di und??energia vitale che Sade chiamava
a?’naturad? e che deve restare incontaminata, non intaccata dalla castrazione.

Vorrel mettere |a??accento sullaradice di questa confusione, e osservarladal punto di vistafilosofico e
logico. Il perverso confonde il &27nona?s e il &?7noa? &?? o, se si preferisce, riporta e riduce al 422noa?s ogni
azione negativizzante. Potremmo considerarlo un seguace della banalizzazione pseudo-nietzscheana di
Deleuze, secondo cui |a salute deriverebbe da una visione totalmente affermativa: dire di 822sA-a2 allavita,
in ogni suo slancio. Ebbene, 4?7dire di sA—&2« si contrappone certamente a &?2dire di no&?s, ma non esclude
affatto il &22nona?e, il &22dire di nond?e. Il 822nona? A" 1a72agilitA dellavita, |&??espansione articolatoria,
la potenza di oltrepassamento.

Il &27nona? A" laplasticitA dellalibido, A" |&2?affermazione dellaflessibilitA pulsionale contro la
rlgldltA Secondo una metafora freudiana che Recalcati valorizza nel primo capltolo del suo libro, lalibido
A" come un popolo nomade, che lascia parti di SA© dove hatrovato possibilitA di piacere, di appagamento.
Questi punti di fissazione influiranno sul suo destino, sulla suaforza: guai alasciare troppe parti dietro di
sA©, quando s giunge di fronte aun nemico. Laforza del nemico dipende dalla nostra debolezza: la barriera
che erige non sarebbe insormontabile, se avessimo la capacitA di attraversarla.

Unadi quelle barriere A" 1a Legge. Nella prospettiva di Recal cati, essa non va pensata come qual cosa di
oggettivo: puA2 schiacciare il soggetto oppure puA2 sollevarlo. L&??alleanza con laLegge A" una

possibilitA del desiderio, la sua possibilitA piAtata Ed A" questalapossibilitA acui obiettano lanevros,
lapsicos elaperversione. || &27nona?s dellalegge viene inteso solamente come un &??2noa?s, una proibizione
e unaprivazione.

Il Lacan di Recalcati A” un pensatore hegeliano, che ritrova e riscopre la potenza del negativo, cioA” il
negatlvo come potenza che varcai confini staticizzanti dellapl enezza: il non-tutto A" superiore al tutto. Ed
A" anche un pensatore strutturalista, che conosce lafeconditA delle relazioni negativo-differenziali, negli
orizzonti mutevoli dellasincronia. Non il Lacan &??diacronicod? che evolve dall&??lmmaginario al
Simbolico, sino a Reale, bensA- il pensatore che non hamai abbandonato lasimultaneitA discorde dei
registri, anche se, evidentemente, |i haindagati con diversaintensitA in periodi successivi: persino il tempo
scorre nellasincronia con piAt veritA che nella semplice evoluzione lineare. CosA- il soggetto,
contemporaneo alle sue possibilitA perdute, hal&a??opportunitA di ripartire.

Se continuiamo atenere vivo questo spazio A” grazie ate. Anche un solo euro per noi significamolto.
Torna presto aleggerci e SOSTIENI DOPPIOZERO
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